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Abstract 
The presence of ships and people in the sea raises the issue of compliance with the principles and 

rules of human rights by coastal countries and port owners, especially when ships are seized or 

people are in danger at sea. One of the most important related fields of international law in this field 

is the law of the seas. The law of the seas has a history as old as being at sea, however, little attention 

has been paid to the ability to apply and enforce human rights rules at sea. Yet, important documents 

on the law of the sea, including the Convention on the Law of the Sea, have paid attention to the 

application of human rights rules at sea. Many commentators have argued that some of the 

provisions of the Convention on the Law of the Sea embody human rights principles that have not 

been effectively used to their full potential to date. Although the identification and implementation 

of human rights rules in the light of the principles and rules of the law of the sea is somewhat 

difficult and complicated, nevertheless, the Convention on the Law of the Sea has also approved 

human rights rules in some of its provisions. It is an important issue whether people at sea have 

human rights and whether governments are obliged to protect these rights and ensure that people 

enjoy these rights. This article discusses the human rights considerations in the Convention on the 

Law of the Sea and the judicial procedure of the International Court of Law of the Sea in this field. 
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 المللی حقوق دریاهاحقوق بشر در آیینه دیوان بین

 یران.، ا، تهرانالملل عمومی، دانشگاه علامه طباطباییآموخته دکتری حقوق بیندانش  هاجر راعی دهقی

 

 چکیده
در  وصخصبهرعایت اصول و قواعد حقوق بشری از سوی کشورهای ساحلی و صاحب بندر،  ها در دریاها، مسئلهها و انسانحضور کشتی

زمینه،  الملل در اینهای مرتبط حقوق بینترین حوزهکند. یکی از مهمها و یا در خطر بودن افراد در دریا را مطرح میزمان توقیف کشتی
ت. حقوق دریاها به قدمت حضور در دریا تاریخچه دارد اما با این وجود، توجه کمی به قابلیت اعمال و اجرای قواعد حقوق دریاها اس

کنوانسیون حقوق دریاها به اعمال قواعد حقوق بشری در  ازجمله، اسناد مهم حقوق دریاها حالنیبااحقوق بشری در دریاها شده است. 
اند که برخی از مقررات کنوانسیون حقوق دریاها متضمن اصول حقوق بشری است فسران استدلال کردهاند. بسیاری از مدریا توجه داشته

های موجود در آن استفاده نشده است. اگرچه شناسایی و اجرای قواعد حقوق بشری در پرتو اصول ی از ظرفیتمؤثر طوربهکه تا به امروز 
نیز  قواعد حقوق بشری دییتأا کنوانسیون حقوق دریاها در برخی مقررات خود به و قواعد حقوق دریاها تا حدی سخت و پیچیده است ام

 ها موظف به حمایت از اینآیا دولت نکهیامهم است که آیا افراد حاضر در دریا از حقوق بشر برخوردارند و  مسئلهپرداخته است. این 
ه ملاحظات حقوق بشری در کنوانسیون حقوق دریاها و رویه قضایی حقوق و تضمین برخورداری افراد از این حقوق هستند. در این نوشتار ب

 .المللی حقوق دریاها در این زمینه پرداخته خواهد شددیوان بین

 المللی حقوق دریاها، تعهد به ارائه کمک، تعهد به نجاتالملل دریاها، حقوق بشر، دیوان بینحقوق بین ها:کلیدواژه
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 مقدمه
این است که علت این اتفاق،  توجهقابلاند. موضوع های شدید حقوق بشر بودهافراد، همواره در دریاها قربانی نقض

های مختلف حقوقی الملل نیست و حقوق افراد در دریاها تحت رژیمحقوق بین موجببههای قانونی فقدان حمایت
تعامل  ها بیشتر به دلیل شیوهقرار گرفته است. این نقضهمچون حقوق دریاها، حقوق بشر و حقوق کار مورد شناسایی 

ها یک نمونه های بندری تنکنند. محدودیتها با یکدیگر اتفاق افتاده که اغلب اعمال یکدیگر را تضعیف میاین رژیم
وق حقوق دریاها از تعهدات حق موجببهها با اعمال قانونی یک حق دهد چگونه دولتاز مواردی است که نشان می

الملل در دریاها ها طبق حقوق بینزنند. این موضوع، مستلزم بازنگری در حقوق و تکالیف دولتبشری دیگر سرباز می
 ها قادر به حمایت سیستماتیک از حقوق بشر در دریاها باشند.است تا رویکردی را ایجاد نماید که دولت

نیتی، ونقل و مسائل اماز حمل اندعبارتها است، دولت ترین چالش برایها که مهمتهدیدات معاصر نسبت به اقیانوس
شده در دریای مدیترانه، پناهندگان، رویه و غیرقانونی، مهاجران غرققاچاق مواد مخدر، دزدی دریایی، ماهیگیری بی

قررات م دهند و اعتقاد دارندرغم تهدیدات موجود برخی کشورها تفسیر محدودی ارائه میمسئله آلودگی و غیره، علی
دگاه شود. این دیها هستند، اعمال نمیالمللی حقوق بشری در خصوص افرادی که خارج از قلمرو صلاحیتی دولتبین

ود، بلکه شدر قلمرو کشورهای عضو اعمال می تنهانهمنجر به نقض اساسی حقوق بشر شده است. معاهدات حقوق بشری 
 .(Ndiaye, 2019: 276)نماید ها میا و اقیانوسها را ملزم به اجرا در دریاهاین تعهدات، دولت

رعایت حقوق بشر در خصوص مرتکبان دزدی دریایی نیز مطرح بوده که کشورها تمایل  است، مسئله ذکرانیشا
رعایت حقوق بشر در فرایند مقابله کیفری  دهند.چندانی برای اختصاص چنین حقوقی به این متهمان از خود نشان نمی

هایی از قبیل رعایت مهلت معقول بازداشت و نگهداری متهمان در عرشه کشتی، مقام دزدی دریایی با چالشبا مرتکبان 
صادرکننده قرار بازداشت افراد دستگیرشده و محاکمه متهمان به دزدی دریایی در کشور ثالث مواجه است )کاظمی، 

8931 :98.) 
صی الملل تخصبسته است. آموزش و اجرای حقوق بینالملل رخت برامروزه، عصر عمومیت و کلیت در حقوق بین

ه و حقوق الملل بشردوستانالملل اقتصادی، حقوق بینحقوق دریاها، حقوق بین ازجملههای گوناگونی شده و به زیرشاخه
ها و ی اجرا، دادگاههاسمیمکانالملل دارای منابع، های حقوق بینبشر تقسیم شده است. این حقیقت که زیرشاخه

الملل جدا الذکر از حقوق بینهای خودبسنده فوقدهد که رژیمهای مختص به خود هستند، این ایده را پرورش مییواند
تمال تعارض لملل احاالملل در مطالعه خود اظهار داشته، چندپارگی حقوق بینگونه که کمیسیون حقوق بینهستند. همان

 (.ILC, 2006آورد )را به وجود میلملل اهای موجود در حقوق بینها و رژیممیان نرم
ها مستعد ها از ملاحظات انسانی جدا نیست و حقوق دریاپذیرفته شده که ماهیت اصلی و مسائل مطرح در حقوق دریا
یمی با ارتباط مستق تنهانهها های مختص به حقوق دریاتوسعه و گسترش حقوق بشر است. در حقیقت، ابزارها و نهاد

 :Coppens, 2013کنند بلکه در برخی از موارد، رعایت ملاحظات حقوق بشری الزامی است )رقرار میحقوق بشر ب

179.) 
الملل عام های تخصصی حقوق جدای از حقوق بینهای خودبسنده، این ایده که قواعد و شاخهدر خصوص رژیم

ه ادعا هایی کخودبسنده نیست. تمامی رژیم شده که هیچ رژیمی کاملاً ، امروزه پذیرفتهحالنیبااهستند، وجود دارد. 
های اخه، شرونیازاالملل عام در ارتباط هستند. ی با حقوق بیننوعبهحقوق دریاها،  ازجملهشود خودبسنده هستند، می

 توان ازها و حقوق بشر، ارتباط مستقیمی با یکدیگر دارند؛ بنابراین، میحقوق دریا ازجملهالملل گوناگون حقوق بین
 اجرای قواعد حقوق بشر در حوزه حقوق دریاها سخن گفت.
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 حقوق دریاها و قابلیت اجرای قواعد حقوق بشری -1

ها دارای حقوق و تکالیف هستند، افراد ممکن است و در آن دولت محوردولتها یک رژیم رغم آنکه حقوق دریاعلی
ا حقوق پردازد امه حقوق دریاها به ملاحظات انسانی میمنتفعان حقوق دریاها در نظر گرفته شوند. اگرچ عنوانبهاست 

، در مواردی همچون جابجایی پناهندگان، حمل حالنیبااکند. ها و نه از حقوق افراد صحبت میها از تکالیف دولتدریا
کی وجود شبردگان، رفتار غیرانسانی و تحقیرآمیز با خدمه کشتی، نیاز به حمایت از حقوق بشر افراد در دریا همچون خ

ت ها موظف به حمایمهم است که آیا افراد حاضر در دریا از حقوق بشر برخوردارند و اینکه آیا دولت مسئلهدارد. این 
قواعد و اصول حقوق  زمانهماز این حقوق و تضمین برخورداری افراد از این حقوق هستند. این امر تنها با بررسی 

الملل پذیر است. رابطه میان این دو حوزه به بررسی عناصر اصلی این دو حوزه از حقوق بیندریاها و حقوق بشر امکان
های بستگی دارد. تمامی افراد حاضر در دریا از حقوق بشر برخوردار هستند و محتوا و اجرای حقوق بشر به دلیل ویژگی

. (Papanicolopulu, 2014: 511کند )رد، دزد دریایی، مهاجر یا مسافر بودن تغییری نمیدریانو ازجملهخاص افراد 
ها در خصوص حمایت از افراد حاضر اسناد بسیاری موجود است که به حقوق افراد حاضر در دریا یا به تعهدات دولت

 شده است.بندی پردازد. این اسناد در دو حوزه حقوق بشر و حقوق دریاها دستهدر دریا می

 اسناد حقوق بشری  -1-1
ق حقو موجببهدر حوزه حقوق بشر، حق حیات، حق رهایی از شکنجه و آزادی از بردگی، حقوقی هستند که افراد 

ص تمامی در خصو اجراقابلها برخوردار هستند. معاهدات جهانی حقوق بشری نیز لیستی از حقوق بشر بشر عرفی از آن
ی های جهانی حقوق مدنی، سیاسی و اجتماعی، اقتصادترین اسناد جهانی در این زمینه، میثاقجستهکه بر افراد ارائه نموده

 داری، حق آزادیو فرهنگی هستند. این دو سند جهانی، حقوقی همچون حق حیات، ممنوعیت شکنجه، ممنوعیت برده
ت، تمامی توان پذیرفاند. با کمی تعمق میفردی، برخورداری از محاکمه منصفانه و آزادی اندیشه و غیره را تدوین کرده

 هستند. اعمالقابلحقوق دریاها نیز  حقوق بشر عرفی در حوزه ژهیوبه حقوق مندرج در اسناد حقوق بشری و
شود دغدغه رعایت حقوق بشر در تمام مراحل دستگیری، دوران بازداشت و حتی ها سبب میکرامت ذاتی انسان

برگزاری یک دادرسی عادلانه و تضمین حقوق متهم در تمام این  منظوربه شته باشد.پس از محکومیت نیز وجود دا
های های اساسی( و میثاقآزادی بشر وکنوانسیون اروپایی حفاظت از حقوق  ازجملهبشری ) مراحل، اسناد حقوق

اند )کاظمی، ئله پرداختهدر مواد مختلف خود به این مس المللی حقوق مدنی و سیاسی(میثاق بین ازجملهالمللی )بین
8931 :93). 

ها حتی کنند که این نهادبیشتر معاهدات حقوق بشری، یک نهاد ناظر برای اجرای معاهدات حقوق بشری ایجاد می
از این  حقوق بشر، مثالی المللی را در خصوص اجرای قواعد حقوق بشر بازی کنند. کمیتهتوانند نقش دادگاه بینمی

 دادگاه اروپایی ازجملهاند، ای حقوق بشری تعبیه شدهتری در اسناد منطقهاما نهادهای ناظر قوی؛ نهادهای ناظر است
افراد  لهمسئخاص به  طوربهاز معاهدات حقوق بشری  کدامچیه، حالنیبااحقوق بشر و دادگاه آمریکایی حقوق بشر. 

اما به دلیل  (Papanicolopulu, 2014: 514اند )حاضر در دریا و یا مسائل خاص حقوق بشری مطرح در دریا نپرداخته
ن توان ادعا کرد ایماهیت عام حقوق بشری و تدوین این حقوق بدون در نظر گرفتن نژاد، جنسیت، زبان و مذهب، می

 است.   مالاعقابلحقوق در خصوص افراد حاضر در دریا نیز 
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 اسناد مرتبط با حقوق دریاها -1-2
 ها شده است. اگرچه کنوانسیون حقوقالملل دریاتا به امروز، توجه کمی به اصول حقوق بشری در چارچوب حقوق بین

هستند  ایاصول حقوق بشری ها یک سند حقوق بشری خاص نیست اما برخی از مواد این کنوانسیون، دربردارندهدریا
ست که ها یک سند جهانی اها استفاده نشده است. کنوانسیون حقوق دریاهای آنی از ظرفیتمؤثر طوربهبه امروز که تا 

المللی بین ها است تا ارتباطاتخواستار گسترش منافع بشریت از طریق تنظیم قواعد حقوقی حاکم بر دریاها و اقیانوس
، دریایی حمایت و حفاظت شود. همچنین ستیزطیمحمنابع زنده و از  مساوی استفاده و از طوربهآسان، از منابع دریایی 

(. برخی از حقوق UNCLOS, Preamble: Pars. 4-5ها گسترش یابد )آمیز از دریاها و اقیانوساستفاده مسالمت
بشری  قوق، در راستای منافع بشریت و ح«میراث مشترک بشریت» ازجملهمشترکی که در این کنوانسیون ترویج یافته، 

 ,Coppensشده در دریا بایستی مورد حمایت قرار گیرند )صورت گرفته است. در ضمن، اشیاء باستانی و تاریخی یافت

2013: 179.) 
رسانی به افراد در حالت اضطرار در دریا از اصول اولیه حقوق دریاهاست. فرمانده کشتی، دولت صاحب کمک

 المللی هستند. تعهد دولتو نجات در این ارتباط، دارای تعهدات بین پرچم آن و دولت ساحلی واقع در منطقه تجسس
الملل عام است. برخی از این قواعد و اصول در به یاری رساندن در دریا متکی بر قواعد و اصول مرتبط حقوق بین

ون جستجو ، کنوانسیالمللی مرتبط، شامل کنوانسیون حقوق دریاها، کنوانسیون ایمنی جان افراد در دریاهای بینمعاهده
اند؛ هرچند برخی معتقدند چارچوب حقوقی تعهد المللی دریانوردی آورده شدهو نجات و دستورالعمل سازمان بین

ریزی ( کنوانسیون حقوق دریاها پایه3)31 دولت صاحب پرچم به جستجو و نجات افراد در دریاها فقط در مقررات ماده
 .(990: 8011شده است )صالحی، 

ها از جابجایی برده تحت پرچم خود ممانعت به عمل دارد، دولتبطه با حمایت از افراد، کنوانسیون مقرر میدر را
برده در دریای آزاد و منطقه انحصاری اقتصادی به هر کشتی با هر  کهیدرصورت آورند و این عمل را مجازات نمایند.

ها کنوانسیون حقوق دریا 31 . مثال بارز دیگر، ماده(UNCLOS, Article 73پرچمی پناهنده شود، آزاد خواهد شد )
ترین اند، یکی از قدیمی. تعهد کمک به افراد در خطر یا کسانی که در دریا گم شده8است با عنوان )وظیفه ارائه کمک(

در دریا ها، دریانوردان اقدام به کمک به افراد در خطر ها است. در طول قرنحقوق دریا های موجود در حوزهسنت
دانستند. امروزه، این مسئله فراتر از یک تعهد اخلاقی صرف و در معاهدات نمودند و این را جزء وظایف خود میمی
 (.Cacciaguidi-Fahy, 2007: 1المللی مربوط به دریا تدوین شده است )بین

منطقه انحصاری و اقتصادی و رسانی در های موجود در دریای آزاد است اما یاریهرچند این ماده ناظر به وضعیت
(. اعمال گوناگونی یاری نمودن UNCLOS, Articles 58 and 18دریای سرزمینی، یک وظیفه تلقی شده است )

تی دچار نشسته، خاموش کردن کشزمینکشی کشتی به مکانی امن، نجات دادن کشتی بهیدک ازجملهشوند، تلقی می
وردی. های دریانهای امنیتی و یا توصیه، کمکمفقودشدهیزات، نجات کشتی سوزی شده، فراهم آوردن غذا و تجهآتش

ت، نه رسانی، یک تعهد به وسیله اساین نکته را باید در نظر داشت که تعهد کشور صاحب پرچم و دریانوردان به یاری
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

ر ه . هر کشور از ناخدای کشتی حامل پرچم خود خواهد خواست تا حدی که خسارت جدی به کشتی وارد نیاید، خود یا خدمه یا مسافران وی: الف( به8

رود، با تمام سرعت ممکن به نجات متعارف انتظار می طوربهشود و در خطر گم شدن است، کمک کنند. ب( تا حدی که از او کس که در دریا پیدا می

رد اشخص در حال اضطرار که از نیاز او به کمک مطلع شده، بشتابند. ج( بعد از یک تصادف، به کشتی دیگر و خدمه و مسافرانش کمک کنند و در مو

. در ارتباط با ایمنی در و بالای دریا، 3خواهد شد، مطلع سازند.  ترین بندری که به آن واردممکن، کشتی دیگر را از نام کشتی خود، بندر ثبتش و نزدیک

، از طریق کندبرای جستجو و نجات، تشکیل و اداره خواهد کرد و در مواردی که اوضاع و احوال چنین اقتضاء می مؤثرهر کشور ساحلی سرویس کافی و 

 ری خواهد نمود.ای متقابل، با کشورهای همسایه برای این منظور همکاترتیبات منطقه
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 س، نژاد، مذهب و ملیترسانی در مورد هر فردی فارغ از جنتعهد به نتیجه. عنصر اساسی این است که تعهد به یاری
ونقل حمل تابعیتی، وضعیت افراد، شیوهوجود دارد؛ بنابراین، با اجرا نکردن این تعهد با در نظر گرفتن مواردی همچون بی

نشده تلقی خواهد شد. درنتیجه، اجرای این تعهد حتی در خصوص مهاجران ها و یا تعداد افراد، این تعهد انجامآن
بند دوم  پردازیالملل عرفی دارد. عبارتیابد. تعهد موجود در این ماده، ریشه در حقوق بینمی غیرقانونی نیز گسترش

های اشاره دارد که دولت ساحلی باید سطح مقبولی از تحقیق و نجات را گسترش دهد. در حقیقت، سرویس 31ماده 
( کنوانسیون 3)313 (. از مادهCoppens, 2013: 186تحقیق و نجات باید از ویژگی کافی و کارا بودن برخوردار باشند )

راری های اضطتعبیر شده است؛ به همین جهت، نجات افراد در موقعیت« حق بر نجات در دریا»حقوق دریاها تحت عنوان 
ها به لحاظ حضور مستمر در دریاها، چیزی از در دریاها از تعهدات دولت ساحلی است. الزام فرمانده سایر کشتی

 (.903: 8011کاهد )صالحی، هد دولت ساحلی نمیمسئولیت و تع

گونه که ملاحظه شد، حقوق بشر و حقوق دریاها امروزه دارای ارتباط تنگاتنگی هستند و دلیل آن، دو مسئله همان
اص المللی حقوق دریاها به اشخهای مطرح در دیوان بیناست؛ مسئله اول عبارت است از توجه گسترده برخی از پرونده

ها به این موضوع. بازداشت، رسیدگی قضایی و محاکمه اشخاص مرتکب دزدی ر دریا و همچنین، توجه رسانهحاضر د
های شود. علاوه بر این، رفتار بسیاری از کشورها اعمال میبرو است که آیا حقوق بشر در مورد آندریایی، با این مسئله رو

خاک آن کشورها را دارند، همراه با رعایت استاندارهای  ساحلی در مورد مهاجران و پناهندگانی که قصد ورود به
های حقوقی با موضوع رفتار یک دولت با افراد حاضر حقوق بشری است. مسئله دوم عبارت است از افزایش رسیدگی

مین و ی تضهاسمیمکانالمللی در توسعه است که نقش قضات بین گونهنیاالمللی. های بینها و دیواندر دریا نزد دادگاه
 (.Papanicolopulu, 2013: 535شود )اجرای حقوق بشر در دریا برجسته می

 تعارض رسمی میان گونهچیههای مرتبط با دریا و افراد حاضر در دریا، ادغام ملاحظات حقوق بشری در فعالیت
قوق این دو شاخه از ح کند بلکه منجر به تضمین اجرای قواعد ناشی ازالملل دریاها و حقوق بشر ایجاد نمیحقوق بین

ط به این است، با معاهدات مربو مشاهدهقابلای در دکترین نیز گسترده صورتبهشود. این رفتار ویژه که الملل میبین
در  عمولاًمالملل الملل مرتبط است. در حقیقت، اسناد حقوقی مربوط به یک شاخه از حقوق بیندو شاخه از حقوق بین

میثاق  المللی حقوق مدنی و سیاسی وهای احتمالی( ساکت هستند؛ بنابراین، میثاق بین )تعارضمواردی همچون مورد بالا
 . این مسئله در مورد باقی معاهداتاندنداشتهای به حوزه دریا المللی حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی، اشارهبین

قوق بشر آمریکایی نیز صادق است. از سوی ای حقوق بشر مانند کنوانسیون حمعاهدات منطقه ازجملهحقوق بشری 
ای های دریایی را تنظیم کرده، به حقوق بشر اشارهای که بیشتر فعالیت، معاهده8313دیگر، کنوانسیون حقوق دریاهای 

(. حمایت Oxman,1998: 400شود )یک سند حقوق بشری در نظر گرفته نمی عنوانبهمعمول  طوربهنکرده است و 
ها، موضوع مذاکرات کنفرانس سوم ملل متحد در خصوص حقوق ریا و رعایت حقوق بشر در مورد آناز افراد در د

 ها نبود.دریا
اکی اند. رویه دیوان حها در رعایت قواعد حقوق بشر مشارکت داشتهالمللی حقوق دریا، قضات دیوان بینحالنیباا

است  ؤثرمهای قضایی بر حقوق افراد حقوق بشر با حقوق دریاها در تعارض نیست بلکه رسیدگی تنهانهاز آن است که 
آید. نتیجه دیگر این امر، گسترش مفهوم صلاحیت مطابق با معاهدات حقوق بشری و از آن حقوق حمایت به عمل می

 (.Papanicolopulu, 2013: 536)و متحدالشکل از افراد را تضمین نموده است  های گستردهاست. این امر، حمایت



 01           اهایحقوق در یالمللنیب وانید نهییحقوق بشر در آ، راعی دهقی

خصوص  گیری درالمللی حقوق دریاها در تصمیمالمللی و قاضی دیوان بینیک حقوقدان بین عنوانبه« 8قاضی تروز»
ملاحظات بشردوستانه باید در حوزه حقوق دریاها اجرا »ای با این مضمون صادر نمود: ، اعلامیه«3ام وی سیاگا»پرونده 

شود. درنتیجه، با پرهیز از چندپارگی این دو حوزه، باید الملل اجرا میهای حقوق بیندر دیگر شاخه گونه کهشود؛ همان
 :M/V Saiga, 1999« )های مرتبط با حقوق دریاها را پیمودمسیر ادغام استانداردهای حقوق بشری در فعالیت

para15رونیازاجداگانه خود توسعه داده است.  (. پس از آن، پروفسور تروز این مسئله را نیز در برخی از نظرات ،
 ,Trevesها توجه نموده است، نام برد )اولین کسی که به تعامل میان حقوق بشر و حقوق دریا عنوانبهتوان از او می

2010: 14.) 

 ملاحظات حقوق بشری و مفهوم صلاحیت -1-2-1

بندری اقدامات لازم  ساتیتأسهای داخلی یا های خارجی متقاضی ورود به آبدولت ساحلی حق دارد در مورد کشتی
بر این اساس، دولت ساحلی حق دارد برای  ها جلوگیری شود.را به عمل آورد تا از نقض شرایط پذیرش و ورود کشتی

کننده را به عمل آورد. از این منظر، ضرر نیست، اقدامات لازم محدودکننده یا جلوگیریجلوگیری از عبوری که بی
سب مجوز شوند، مشروط به کضرر تلقی نمیها بیهای غیردولتی که با توجه به نوع فعالیت آنهای سازمانعبور کشتی

است.  اعمالقابلگونه که ذکر آن رفت، حقوق بشر در دریا نیز (. همان32: 8931از دولت ساحلی است )صالحی، 
کشورها بر این امر تلاش دارند تا تعهدات ها یک امر بدیهی است اما رعایت این ملاحظات برای دولت کهیدرحال

 ورمنظبهها شود، نقض نمایند. قواعد حقوق دریاهای خاصی در دریا انجام میحقوق بشری خود را زمانی که فعالیت
رای مثال، اند. بمناسبی تعبیر و تفسیر نشده صورتبهها، اجتناب از اجرای تعهدات حقوق بشری مورد پذیرش دولت

اجتناب از بررسی اعمال ارتکابی خود اظهار داشت تعهدات حقوق بشری در مورد پناهندگانی  منظوربها دولت آمریک
، دولت علاوهنیست. به اعمالقابلها جلوگیری شده یا کسانی که در سرزمین دولت قرار ندارند، که در دریا از ورود آن

ای از زیرکانه طوربهدهد تا راد در خطر در دریا ارجاع میایتالیا به تعهدات خود مطابق با حقوق دریاها جهت نجات اف
 ,ECHRقابلیت اعمال کنوانسیون اروپایی حقوق بشر در رابطه با عملیات مرتبط با پناهندگان لیبیایی اجتناب کند )

Judgment 2012: para 65). 
ها مطابق با معاهدات حقوق بشری، پذیرفته شده است که مبنای معتبری جهت اجرای صلاحیت در خصوص توسعه

های سرزمینی و در مورد حق در مورد صلاحیت تنهانهمعاهدات حقوق بشری در حقوق دریاها وجود دارد. این مسئله 
تی با عناوین متفاوتی همچون دولت صاحب پرچم شان بلکه در مورد مبانی صلاحیهای ساحلی بر مناطق دریاییدولت

دهد که مفهوم صلاحیت در حقوق دریاها با توجه به ملاحظات حقوق بشری قابل شود. این امر نشان مینیز اعمال می
 توسعه است.

 و نجات افراد در دریا تعهد به ارائه کمک -1-2-2

آن در  مبنای عنوانبهکند و اصول حقوق بشری کمک می های بشردوستانه در دریا، به نجات جان افراد در دریاکمک
 سیونکنوان»شود. حمایت از جان افراد و حق کرامت و رفتار انسانی از آن ناشی می خصوصبهشوند؛ نظر گرفته می

افراد ، کنوانسیون جستجو و نجات «83200المللی نجات افراد در دریا کنوانسیون بین»، «83139ها الملل دریاحقوق بین

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Professor Tulio Treves 

2. M/V Saiga 

3. United Nations Convention on Law of the Sea Convention (1982) 

4. International Convention for the Safety of Life at Sea (1974) 
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متضمن مقرراتی در  83319 و کنوانسیون دریای آزاد ژنو 83313خطر نجات جان افراد در  ، کنوانسیون83238 در دریا
 های در خطر در دریا و رعایت اصول حقوق بشری هستند.خصوص کمک به افراد و کشتی

دریاهای آزاد است که با مقررات ( کنوانسیون حقوق 8) 31تعهد به نجات جان افراد در حالت اضطرار مقرر در ماده 
کنوانسیون  83(. ماده 933: 8011( کنوانسیون به منطقه انحصاری اقتصادی نیز قابل سرایت است )صالحی، 3) 31ماده 

مواد  پردازد.شده در دریا میکنوانسیون حقوق دریاها به وظیفه کمک به افراد در خطر یا گم 31دریای آزاد ژنو و ماده 
ای مبنی بر در خطر بودن انسیون نجات جان افراد در خطر، وظیفه کمک در خصوص دریافت هر نشانهکنو 39و  81

کنوانسیون نجات جان افراد در خطر، تعهد کمک به هر فرد در خطر گم شدن  81کند. ماده افراد در دریا را شناسایی می
ن دارند، طرفیجستجو و نجات افراد در دریا مقرر میبخش پنجم از کنوانسیون  81و  3، 8دارد. مواد در دریا را مقرر می

باید تضمین نمایند که به هر فرد در خطر در دریا کمک نمایند. این کمک باید فارغ از ملیت یا وضعیت افراد یا اوضاع 
 و احوالی که فرد در آن قرار دارد، صورت گیرد.

که در خطر قرار دارد یا در خطر گم شدن در دریا تمامی این مقررات، وظیفه نامحدودی را برای کمک به هر فردی 
ه در ها و یا منطقه دریایی ک، تعداد آنونقلحملدارد. این وظیفه، مسلماً از ملیت یا وضعیت افراد، طریقه است، مقرر می

ه ها تعریف نشداز این کنوانسیون کیچیه، حدود و قلمرو این کمک در حالنیباانخواهد شد.  متأثرآن قرار دارند، 
های عضو از تمامی دولت 8313موسعی در سال  صورتبهالمللی، است. به همین خاطر بود که سازمان دریانوردی بین

معاهدات دریایی درخواست نمود که تلاش خود را جهت کمک به افراد حاضر در دریا در طول بحران ویتنام و آواره 
 (.IMO, 1985: 475گیرند ) ها به کارشدن ویتنامی

های کمک و تعهد به نجات که بر دولت صاحب پرچم و دولت کنندهارائه در خصوص تعهد به نجات باید میان وظیفه
 کهیدرحالد یابرسانی تا رساندن به مکانی امن توسعه میشود، تفاوت قائل شد زیرا تعهد به کمکساحلی تحمیل می

ی شود شده تلقعهد با رساندن افراد به عرشه کشتی یا تخلیه کردن مسافران، انجامدر تعهد به نجات ممکن است ت
(Cacciaguidi-Fahy, 2007: 1 با این وجود، برخی معتقدند رها کردن .)ها در دریا یا سوار کردن آن افتگانینجات

)صالحی،  سئولیت دولت عضو نیستی دولت متبوع به معنای اختتام عملیات نجات و رافع مسوبهها بر کشتی و اعزام آن
8011 :939.) 

های فوق ملزم به ارائه کمک و نجات افراد در خطر است. حوزه این تعهد در کنوانسیون موجببهکاپیتان کشتی 
ی تعریف نشده است. استدلال برخی از حقوقدانان بر این است که این ابهام تعمدی بوده خوببهها از کنوانسیون کیچیه

 ی آورد و خطرات گوناگون در دریایجابهپیتان اجازه دهد این تعهد را با توجه به امنیت خدمه و کشتی خود تا به کا
 ی در حقوق دریاها تعریف نشده است.روشنبهآزاد را برای پاسخ به درخواست کمک در نظر گیرد زیرا این خطرات 

 کمک و نجاتوظایف دولت صاحب پرچم و دولت ساحلی در تعهد به ارائه  -1-2-3
المللی نجات جان بخش پنجم از کنوانسیون بین 99و  81، 2کنوانسیون حقوق دریاها و مواد  31ماده  8بند  موجببه 

افراد در دریا، دولت صاحب پرچمی که متعهد به نجات جان افراد و ارائه کمک است، متعهد به اتخاذ قوانین داخلی 
ات و یا وظیفه ارائه کمک تخطی نموده، شده است. با این وصف، ضمانت برای مجازات کاپیتانی که از تعهد به نج

 اجرای این تعهد به حقوق داخلی بستگی دارد.

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. International Convention on Maritime Search and Rescue (1979) 

2. International Convention on Salvage (1996) 

3. Convention on The High Seas (1958) 
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حوزه و حیطه تعهد به نجات یا ارائه کمک به افراد در خطر را  صراحتبهها از کنوانسیون کیچیهدر حقیقت، 
توان اند. با این وجود، یکی از مصادیق این تعهد یعنی حق پیاده شدن در سرزمین کشورهای ساحلی را میتعریف نکرده

 تعهدات ها جهت اجرای کاملضرر دانست. این ابهام، حاشیه وسیعی در ارزیابی دولتمصادیق حق عبور بی ازجمله
 (.Cacciaguidi-Fahy, 2007: 1کند )شده از طریق دریا ایجاد میخود برای نجات پناهندگان حمل
تمایلی به دخالت در امور کشتی حامل پرچم در منطقه انحصاری اقتصادی ندارد  معمولاًهرچند دولت صاحب پرچم 

انحصاری اقتصادی جایگزین آن است اما و اعمال صلاحیت دولت ساحلی نسبت به عملکرد کشتی خارجی در منطقه 
این امر به معنای سلب صلاحیت از دولت صاحب پرچم نیست. صلاحیت و لزوم همکاری دولت صاحب پرچم در این 

پرچم در وضع و اجرای مقررات  دولت ساحلی و دولت صاحب کهچنانامور با دولت ساحلی همچنان محفوظ است؛ 
تند دریاها و همکاری در این رابطه هس حقوقکلف به تبعیت از الگوی کنوانسیون لازم در منطقه انحصاری اقتصادی م

 (.31: 8933)صالحی، 

 ضررحق پناهندگی، حق دسترسی به بندر کشور ساحلی و حق عبور بی -1-2-0
ان اها بیی در کنوانسیون حقوق دریروشنبهضرر و دسترسی به بندر کشور ساحلی محدوده حق پناهندگی، حق عبور بی

های شده است. حق پناهندگی مبتنی بر ملاحظات حقوق بشری بوده که عبارت است از درخواست پناهندگی در آب
دهد تحت شرایط خاصی که ها اجازه میهای سرزمینی یک کشور ساحلی. این اصل حقوقی به کشتیداخلی و آب

نه این اصل، کشور ساحلی باید از هرگو موجببهمبتنی بر ملاحظات حقوق بشری است، درخواست پناهندگی کنند. 
ها در خطر است، کمک کند. در رویه داخلی ریسک در خصوص حیات افراد اجتناب و به افرادی که حیات آن

کشورهای ساحلی جهت اعمال این اصل میان حقوق بشر افراد مبنی بر حفظ حق حیات و حفظ کشتی و محموله آن، 
با مقرر نمودن این « 8وی تولدوپرونده ام »وسط دادگاه عالی دریایی ایرلند در است. این موضوع ت تفکیک ایجاد شده

داشته  ها قابلیت اعمالامر که حق پناهندگی، اگرچه یک حق مطلق نیست اما بهتر آن است که در خصوص حیات انسان
 (.High Court, 1995ت )ی تصریح شده و مبنای حق پناهندگی را بر اصول حقوق بشری بنیان نهاده اسروشنبهباشد، 

های کشور ساحلی در حقوق معاهداتی و همچنین، توسط بسیاری از حقوقدانان حق ورود کشتی در خطر به آب
های گاه و آب، لنگرقرارگرفته است. در این زمینه، دولت ساحلی در حقوق داخلی خود حق دسترسی به بندر دیتأکمورد 

شناسد. بدون تردید، این حق با اصول حقوق بشری را به رسمیت می داخلی خود در موارد در خطر بودن کشتی
 حفظ حیات افراد گره خورده است. خصوصبه

کنوانسیون دریای سرزمینی  81ضرر بودن عمل است. ماده ضرر دارای دو عنصر عمل عبور و حالت بیحق عبور بی
تری از هر دو ها، تعریف دقیقکنوانسیون حقوق دریا 83. در ضمن، ماده 3کندرا تعریف می« عبور»، 8331و فلات قاره 

الذکر، ریشه در حمایت از افراد ضرر همانند اصول فوقضرر بودن به عمل آورده است. حق عبور بیواژه عبور و بی
 حاضر در دریا از طریق دسترسی به مکانی امن جهت جابجایی دارد.

 قوق دریاهاالمللی حاجرای قواعد حقوق بشری در دیوان بین -2
 الاجرالازم 8333المللی حقوق دریاها در قالب کنوانسیون حقوق دریاها ایجاد شد. این کنوانسیون در سال دیوان بین

ستری المللی دادگصورت گرفت. ویژگی بارز این دیوان نسبت به دیوان بین 8331گشت و انتخاب قضات دیوان در سال 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. M/V Toledo 

2. Convention on the Territorial Sea and Contiguous Zone (1958) 
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 ها، اشخاص خصوصیها و سازمانالمللی دادگستری، علاوه بر دولتوان بیندر این است که در این دیوان برخلاف دی
 (.332: 8913توانند طرح دعوا کنند )میرعباسی، نیز می

و هوگ»الملل است. این شاخه از حقوق از زمان های حقوق بینترین شاخهالملل دریاها یکی از قدیمیحقوق بین
های الملل عمومی مرتبط است تا دیگر شاخهدریاها بیشتر به حقوق بینچارچوب حقوقی پیدا کرد. حقوق « 8گروسیوس

ی خاص، اختصاص المللنیبهای ، به این شاخه از حقوق چارچوب معاهداتی و دیوانحالنیبااتخصصی این حقوق. 
ازمان د. سها به آخرین مرحله تکامل خود رسیداده شده است. این چارچوب معاهداتی با تدوین کنوانسیون حقوق دریا

های گوناگونی را برای تفسیر و اجرای این کنوانسیون تعبیه کرده است. دیوان ملل متحد از طریق این کنوانسیون، نهاد
های داوری از این جمله هستند. وظیفه اولیه این نهادها، المللی دادگستری و دیوانالمللی حقوق دریاها، دیوان بینبین

جایگاه این نهادها زمانی که با موضوعات کنوانسیون حقوق  در پرتو اهداف آن است. اجرای کنوانسیون حقوق دریاها
 ,Trevesاست ) سهیمقاقابلدادگاه اروپایی حقوق بشر  ازجملهدریاها سر و کار دارند، با نهادهای حقوق بشری ویژه 

2010: 10). 
ت شوند، موظف به رعایدریاها فراخوانده میهایی که برای حل دعاوی مطابق با کنوانسیون حقوق ها و دیواندادگاه

این بخش،  موجببهدادگاه یا دیوان دارای صلاحیت »دارد: مقرر می 393ماده  8این کنوانسیون هستند. بند  339ماده 
و  «الملل را که با این کنوانسیون قابل تطابق هستند، مورد اعمال قرار خواهد داداین کنوانسیون و سایر قواعد حقوق بین

 با اجرای قواعد این کنوانسیون نام برده است. زمانهماز این طریق از اجرای قواعد حقوق بشری 
نفسه یک کنوانسیون حقوق بشری نیست. هدف اصلی این کنوانسیون همانند دیگر کنوانسیون حقوق دریاها فی

ات ه به نوع بشر که نقطه تمرکز ملاحظ، در مقررات این کنوانسیون توجحالنیبااقواعد عام حقوق دریاها متفاوت است. 
های توان به مقررات مربوط به کمک به افراد و کشتیاجمالی می لیوتحلهیتجزحقوق بشری است، وجود دارد. پس از 

 منظورهبضرر در خطر، تعهد به نجات و استثناء قائل شدن در خصوص توقف و لنگر انداختن در مورد قاعده عبور بی
 راد، کشتی و یا هواپیمای در خطر اشاره کرد.ارائه کمک به اف

شود، باید در ابتدا به ملاحظات المللی حقوق دریاها مطرح میزمانی که موضوع حقوق بشر در چارچوب دادگاه بین
به آن پرداخته، اشاره نماییم. دادگاه در رویه قضایی « 3پرونده ام وی سیاگا»ی خود یعنی رأبشری که دادگاه در اولین 

آزادی فوری، اقدامات موقت و مسائل صلاحیتی، علاقه خود را به مسائل حقوق بشری نشان داده  مسئلهخود در سه 
 .(Petrig & Bo, 2019: 410است )

یان ق بشری است. اوگزام باند که کنوانسیون حقوق دریاها متضمن اصول حقوبسیاری از مفسران استدلال نموده
شود( برده می حقوق بشر نام عنوانبهالمللی )از آن داشته که این کنوانسیون به دنبال پیشرفت منافع خاص جامعه بین

و میراث مشترک بشریت است. این حقوق و تکالیفی  ستیزطیمحاین حقوق، حقوق فرهنگی، حقوق  ازجملهاست. 
 (.Oxman, 1998: 401احترام بگذارند ) ها را اجرا و به آنوانسیون باید آناست که کشورها و دیگر طرفین کن

به تعهد کشتی به کمک به افراد در خطر که همان  31کنوانسیون بیان شده است. ماده  31یکی از این حقوق در ماده 
به هر فرد در خطر در  های بشردوستانهحفاظت از حیات و جان دیگران در دریا است، اشاره دارد. این ماده به کمک

ه که بدان پرداخت گونههماناز وضعیت حقوقی و در هر موقعیتی )جنگ یا صلح( در هر نقطه از جهان،  نظرصرفدریا 
 (.Cacciaguidi-Fahy, 2007: 2کرده است ) دیتأکشد، 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1  . Hugo Grotius 

1.The M/V "SAIGA" (No. 2) Case (Saint Vincent and the Grenadines v. Guinea) 
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نحصاری اقتصادی در منطقه ا اجراقابلمقرراتی وجود دارد که قدرت دولت ساحلی را در اجرای قواعد و مقررات 
، منع بازداشت و دیگر اشکال مجازات نیهمچنها، حمایت از حقوق افراد است. کند. هدف از آنخود محدود می

مالی در خصوص نقض مقررات مربوط به آلودگی  مجازاتتنها  غیرانسانی در خصوص ماهیگیران خاطی وجود دارد.
ص کشوری که اقدام به توقیف و بازداشت کشتی خارجی نموده، علاوه، الزامات موجود در خصوشود. بههوا اجرا می

 (.UNCLOS, 1982اطلاع به کشور صاحب پرچم کشتی در راستای حمایت از افراد است ) ازجمله
کنوانسیون حقوق دریاها از صلاحیت اجرایی دولت ساحلی برای توقیف کشتی و بازداشت خدمه  29هرچند در ماده 

نونی ذکری به میان نیامده است، لیکن اشاراتی مانند لزوم رفع توقیف کشتی و آزادی خدمه آن آن به اتهام صیادی غیرقا
شیلات  قرراتم نقضمتعارف و ممنوعیت توسل دولت ساحلی به مجازات زندان یا تنبیهات بدنی برای  قهیوثبا تودیع 

، دولت محابا رفتار کنند و سپسباعث شده است تا دول ساحلی در توقیف کشتی ماهیگیری و بازداشت خدمه آن بی
سازد تا (. مقررات این کنوانسیون، کشورها را ملزم می38: 8933صاحب پرچم را از این اقدامات مطلع کنند )صالحی، 

درنگ ل نقض مقررات مربوط به ماهیگیری و یا آلودگی هوا نمودند، بیاگر اقدام به بازداشت کشتی و یا خدمه آن به دلی
فعالیت  ها برافراد را با وثیقه معقول و دیگر ملاحظات مالی آزاد کنند. در ضمن، بر آزادی خدمه کشتی و حق کشتی

 دارد. دیتأکاقتصادی 
ی کاموکو رأداشته است. در  دیتأکالمللی حقوق دریاها در آراء خود بر اهمیت حفظ حقوق افراد دیوان بین

(2000: 125 Comouco,) دیوان تفسیر موسعی از واژه )بازداشت( در مورد کاپیتان 3111در سال  8و مانت کونفورکو ،
و خدمه کشتی ارائه داد. مقامات فرانسوی )دادگاه عالی( که در حال رسیدگی به جرم کاپیتان کشتی بودند، تحویل 

یا با این اصلی این بود که آ سؤال. این وضعیت در حالی بود که از نظر دیوان، بودنددانسته  پاسپورت کاپیتان را لازم
دیوان  کهیدرحالکنوانسیون حقوق دریاها حاصل شده است.  333ماده  موجببهاقدام، آزادی فوری کشتی و خدمه 

ست که در فرانسه، در وضعیتی نبوده اهای داخلی برگزارشده المللی حقوق دریاها مقرر داشت کاپیتان در رسیدگیبین
 .(Monte Confurco, 2000: 86بتواند جلسه را ترک کند )

ز جونو ا اندعبارتی دیگر نیز دیوان توجه خاصی به اصل آزادی کاپیتان و خدمه کشتی نموده است که رأدر دو 
رو بین ژاپن و فدراسیون روسیه در سال و پرونده هاشینما 3110گینه بیسائو در سال  -تریدر بین سنت ونسنت و گرنادیان

. در پرونده اول، اگرچه پاسپورت خدمه کشتی توسط دولتی که اقدام به بازداشت نموده بود، بازگردانده شد اما 3112
اساس،  بر این«. خدمه همچنان در گینه بیسائو و در حوزه صلاحیتی این دولت قرار داشتند»دیوان در نظر گرفت که 

 «خدمه باید اجازه خروج از گینه بیسائو را بدون هیچ شرطی داشته باشند»مقرر نمود:  نیچننیاآمرانه  دیوان با لحن
(Juno Trader, 2004: 17در پرونده بعدی، اگرچه محدودیت .) در رابطه با آزادی جابجایی کاپیتان  شدهاعمالهای

چنان در فدراسیون روسیه هستند. در این خصوص، برداشته شده بود اما دیوان معتقد بود کاپیتان و خدمه کشتی هم
 ,Hoshinmaru« )کاپیتان و خدمه باید اجازه خروج بدون اعمال هیچ شرطی را داشته باشند»تصمیم گرفت:  نیچننیا

کنوانسیون حقوق  333ماده  موجببه. دلیل اصرار دیوان بر اجرای قاعده آزادی کاپیتان، این است که (18 :2007
مامی موانع موجود، اداری و غیره برداشته شود و علاوه بر کاپیتان و خدمه، کشتی نیز آزاد شود. به عبارت دریاها، ت

است  انکارلرقابیغیی است. تنهابهی آزادی کاپیتان و خدمه جابه، ابزار تکمیلی جهت آزادسازی کشتی 333دیگر، ماده 
داده  ها را نشانخود به حمایت از حقوق افراد درگیر در پروندهی خود، اشتیاق رأکه دیوان با تحریر این پاراگراف از 

 است.

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1  . Mount Conforco 
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المللی حقوق مدنی و سیاسی با مضمون میثاق بین 3و ماده  اعلامیه جهانی حقوق بشر 9ی دیوان، با ماده رأاین دو 
بر این، بند  ، همخوانی زیادی دارد. علاوه«هر کس حق حیات، آزادی و برخورداری از امنیت شخصی را دارا است»

در محدوده مرزهای هر کشور دارد. در  وآمدرفتاعلامیه جهانی حقوق بشر اشاره به حق افراد بر آزادی  89اول ماده 
 این آراء، دیوان بر حق خروج خدمه از کشور دستگیرکننده بدون هیچ شرطی اشاره داشته است.

 ازاتمجی، حبس و دیگر رأده است. دیوان در این کر دیتأکی جونو تریدر، دیوان بر تعهد به آزادی سریع رأدر 
رحمانه را استثناء کرد و معتقد بود اخطار در خصوص توقف و اقدامات بعدی برای بازداشت با ملاحظات حقوق بی

این کنوانسیون استفاده نشده  29بشری مرتبط است. این امر گواهی بر این مسئله است که اگرچه واژه حقوق بشر در ماده 
تعهد به آزادی سریع »دارد: حمایت از حقوق بشر در این ماده و دیگر مواد کنوانسیون موجود است. دیوان اظهار میاما 

ها و خدمه دربردارنده ملاحظات بشری و اصول دادرسی منصفانه است. این الزام که با وجود رهن یا دیگر تعهدات کشتی
اشاره بر این امر دارد که توجه به عدالت یکی از اهداف این مقررات  مالی معقول باید خدمه و کاپیتان کشتی آزاد شوند،

هیچ »اعلامیه جهانی حقوق بشر با مضمون  3ی با ماده رأ(. این Treves, 2010: 10« ))کنوانسیون حقوق دریاها( است
المللی حقوق اق بینمیث 3، ماده نینچهم، همخوانی زیادی دارد. «کس را نباید خودسرانه دستگیر، توقیف یا تبعید کرد

درنگ مورد رسیدگی قضایی دارد، هر کس باید از علت دستگیر شدن خود آگاه شود و بیمدنی و سیاسی اظهار می
 عادلانه قرار گیرد. 

المللی دادرسی به استانداردهای بین 3112(، دیوان در سال Tomimaru case, 2007: 74در پرونده تومیراکو )
ی بوده که اونهگبهشده برای مصادره کشتی کشتی توجه داشته است و معتقد بود اقدامات انجاممنصفانه برای مصادره 

 شده، دیگر موضوعیت ندارد.اقدامات بعدی جهت آزادی سریع کشتی مصادره
چنین ینتوان ا، میحالنیباادر کنوانسیون حقوق دریاها بیان نشده است.  صراحتبهملاحظات و اصول حقوق بشری 

ر خدمه و کاپیتان کشتی مربوط به اجرا و تفسی دوشرطیقیبستنباط کرد که آراء دیوان در خصوص آزادی سریع و ا
در مقررات این کنوانسیون بیان نشده باشد. در پرونده ام.وی. سیاگا  صراحتبهکنوانسیون حقوق دریاها است؛ حتی اگر 
ر، دیوان اعلام بوده یا خی ازحدشیبنه جهت توقف سیاگا توسط گی کاررفتهبهبا بحث در این خصوص که آیا خشونت 

کند: در نظر گرفت و اشاره می« المللدر حقوق بین اجراقابلقواعد » نظر گرفتننمود باید وضعیت بازداشت را با در 
 ها نیست اما حقوقاگرچه کنوانسیون شامل قواعد صریحی در خصوص حدود استفاده از زور در بازداشت کشتی»

دارد استفاده از زور باید تا جایی که امکان است، مقرر می اجراقابلکنوانسیون  339الملل که با در نظر گرفتن ماده بین
است، نباید بیش از آنچه که در آن شرایط معقول و لازم  ریناپذاجتنابدارد، پرهیز شود و زمانی که استفاده از زور 

ه دارد، الملل سیطراست، فراتر رود. ملاحظات حقوق بشری باید بر حقوق دریاها همانند آنچه که در فضای حقوق بین
 (.M/V Saiga, 1999: para15« )شود نظر گرفتهدر 

 Corfuالمللی دادگستری )و استفاده از این اصطلاح در پرونده کانال کورفو دیوان بین 8ارجاع به ملاحظات بشری
Channel, 1949 جانشینی برای اجرای قواعد  عنوانبهالمللی حقوق دریاها نیز که اشاره شد، در دیوان بین طورهمان( و

هایی ابزارهای گوناگون جهت شمول قواعد حقوق بشر در پرونده المللی حقوق دریاها ازحقوق بشر است. دیوان بین
الملل ی ام وی سیاگا، دیوان استناد به حقوق بینرأکه با کنوانسیون حقوق دریاها ارتباط دارند، استفاده کرده است. در 

 اجرای صراحتبهین ماده کنوانسیون حقوق دریاها، توجیه کرده است. ا 393فراتر از حوزه کنوانسیون را با ارجاع به ماده 
الملل را که با کنوانسیون حقوق دریاها ناسازگار نیست، مجاز دانسته است. ابزار دیگر جهت دیگر قواعد حقوق بین

)ج( کنوانسیون وین در خصوص حقوق معاهدات  9، پاراگراف 98ادغام قواعد و اصول حقوق بشر با حقوق دریاها، ماده 
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همراه با سیاق عبارات، به موارد زیر نیز توجه خواهد شد ... هر قاعده »تفسیر یک معاهده، این ماده، در  موجببهاست. 
 Vienna Convention, Article« )باشد اجراقابلهای معاهده الملل که در روابط بین طرفمرتبط حقوق بین

31(3)(c)98 ماده ون حقوق دریاها بر اساس(؛ بنابراین، بسیاری از قواعد و اصول حقوق بشری در پرتو تفسیر کنوانسی 
 کنوانسیون وین قابلیت اجرا دارند.

توسل به ملاحظات حقوق بشری یا بشردوستانه از مواد دیگری از کنوانسیون حقوق دریاها نیز قابل استنباط است. 
ای هدارند که فعالیتاقتصادی و دریای آزاد وجود دارد، مقرر می-مقرراتی که در خصوص منطقه انحصاری

حقوق افراد دیگر انجام شود. برای مثال، آزادی دریانوردی باید با  نظر گرفتنگرفته در این مناطق باید با در صورت
گذاری گذاری و لولهتوجه به آزادی ماهیگیری دیگران و آزادی دریانوردی و ماهیگیری باید با توجه به آزادی کابل

ها را تضمین نمود. معیار کاربردی این این فعالیت زمانهمتوان اجرای دیگران صورت گیرد. با این وجود، چگونه می
ها خطر کمتری داشته باشد. این همان رعایت ملاحظات حقوق است که فعالیتی ارجحیت دارد که برای حیات انسان

ون وین یا ماده ( )ج( کنوانسی3) 98بشری است. ارجاع به حقوق بشر یا ملاحظات حقوق بشری با ابزارهایی همچون ماده 
 گیرد.کنوانسیون حقوق دریاها صورت می 393

 هاالمللی حقوق دریااجرای تعهدات حقوق بشری در دیوان بین خصوص درهای موجود چالش -2-1

 قضایی دیوان مسیر اند. رویهخود از حقوق افراد حمایت به عمل آورده ها در رویهالمللی حقوق دریاقضات دیوان بین
ی الملل نقش بارزمیان حقوق دریاها و حقوق بشر را باز نموده و در ادغام و یکی شدن این دو حوزه از حقوق بینتعامل 

سو، کنوانسیون حقوق دریاها فاقد ارجاع صریح به حقوق بشر در معنای . از یک (Treves, 2007: 823داشته است )
مبنای قانونی آزادسازی سریع کشتی  عنوانبهن حقوق دریاها کنوانسیو 29ماده  0و  9، بند حالنیباادقیق کلمه است. 

ناقض حقوق را ممنوع  رانیگیماهبرای  مجازاتشود. این مواد، برخی شناخته می 8المللیحقوق فردی بین عنوانبه احتمالاً
اه با گرسانی به کشور صاحب پرچم در خصوص دستگیری کشتی متعهد نموده است. دادو کشور ساحلی را به اطلاع

گیری در خصوص نقض این حقوق منع توجه به صلاحیت محدودی که در رسیدگی به آزادی فوری دارد، از تصمیم
( کنوانسیون از 3) 29حال، آراء دادگاه در این زمینه برای تفسیر الزام به آزادی فوری مندرج در ماده شده است. درعین

انی ساختن این ماده از طریق تفسیر مبتنی بر زمینه و هدف پرداخته دیوان به انس چراکهاهمیت بالایی برخوردار است 
 .(Petrig & Bo, 2019: 410است )

در مورد اقدامات موقت نیز اشاره به استدلالات و هنجارهای حقوق بشری از سوی طرفین دعوا در برخی دعاوی که 
ارزشمند است. این امر در زمره موارد اجرای  گرفتن حقوق بشر پاسخ داده، در نظر المللی حقوق دریاها بادیوان بین

شری المللی حقوق بشری و با تکیه بر هنجارهای حقوق ببدون اشاره با استانداردهای حقوقی بشری توسط یک دیوان بین
است. تاکنون، اتکا بر هنجارهای حقوق بشری به دیوان این اجازه را داده است که با اقدامات موقت از حقوق افراد 

ی صلاحیتی خود غلبه نماید. در آینده، توانایی دادگاه جهت صدور اقدامات هاتیمحدودبه عمل آورد و بر  حمایت
 .(Petrig & Bo, 2019: 410موقت با هدف حمایت از حقوق بشر افزایش خواهد یافت )

اصل یکپارچگی  هاتننهکنوانسیون حقوق دریاها است که  339 های ماهوی، مادهکلیدی در رابطه با پرونده نکته
فات مطرح در اختلا اعمالقابلکند بلکه هنجاری است که حقوق سیستماتیک کنوانسیون حقوق دریاها را تضمین می

های موجود، اجرای هنجارهای حقوق رغم محدودیت، علی339دهد. استفاده از ماده کنوانسیون را گسترش می موجببه
رش تواند منجر به گستنماید. این امر به نوبه خود میبشری را تجویز و نقش مهمی در دعاوی مطرح نزد دیوان ایفا می

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. International Hndividual Rights 



 1041 تابستان، 2، شماره 2، دوره حقوق یارشتهانیم نینو قاتیفصلنامه تحق            05

 ,Petrig & Boهای حقوق بشری مرتبط با نقض مقررات کنوانسیون حقوق شود )صلاحیت دیوان جهت پوشش نقض

2019: 411). 

ت رسد در توسعه صلاحیهای آتی دیوان مورد متابعت قرار گیرد. به نظر میین رویه در رسیدگیامید است که ا
وانسیون کن ژهیوبهدیوان بر اساس ملاحظات حقوق بشری، دلایل منطقی موجود است. هیچ ممنوعیتی در حقوق دریاها و 

د های خوگیریتوانند در تصمیممیحقوق دریاها دایر بر ارجاع معاهدات حقوق بشری موجود نیست. قضات دیوان 
ها، قواعد و اصول حقوق بشری را در نظر گیرند. از یک طرف، حقوق مطابق با قسمت پانزدهم کنوانسیون حقوق دریا

اها بخشی از کنوانسیون حقوق دری عنوانبهتواند ضمنی جای دارد و می صورتبهبشر در مواد کنوانسیون حقوق دریاها 
 311 ای از کنوانسیون حقوق دریاها تحت عنوان مادهزیرشاخه عنوانبه(. حقوق بشر Treves, 2010: 3اجرا شود )

شود. از سوی دیگر، ممکن است حقوق بشر در رابطه با موضوعات دیگری قابلیت ها اجرا میکنوانسیون حقوق دریا
ق المللی( کنوانسیون حقوها و قراردادهای بین)ارتباط با سایر کنوانسیون 988)قانون حاکم( و  339اعمال پیدا کند. مواد 

باید »پردازد: دارد هر دادگاه و دیوانی که بر اساس بخش پانزدهم این کنوانسیون به رسیدگی قضایی میدریاها مقرر می
یق، ادغام ز این طرو ا« الملل که با این کنوانسیون ناسازگار نباشد، به اجرا گذارداین کنوانسیون و دیگر قواعد حقوق بین

نماید. مطمئناً، معاهدات حقوق بشری با کنوانسیون حقوق الملل در کنوانسیون را تضمین میدیگر قواعد حقوق بین
 د، مانندانالملل عرفی که از حقوق اساسی بشر حمایت به عمل آوردهدریاها سازگار هستند. همچنین، قواعد حقوق بین

المللی در دیوان بین یرانسانی یا تحقیرآمیز یا حق رسیدگی قانونی و منصفانهحق حیات، حق افراد مبنی بر عدم رفتار غ
 است. اعمالقابلها حقوق دریا

المللی حقوق دریاها، فقدان صلاحیت چالش اساسی در آینده در خصوص اجرای تعهدات حقوق بشری در دیوان بین
های موجود در خصوص صلاحیت آورد. محدودیت های انتقاد را فراهمصریح برای دیوان بوده که ممکن است زمینه

 (.Papanicolopulu, 2013: 536دیوان حائز اهمیت است )
تواند در موارد نقض حقوق بشر در بحران شود، این است که آیا دیوان میی که در این رابطه مطرح میسؤال

و « 8آکورایوس»ا به دلیل امتناع از نجات کشتی توان علیه ایتالیپناهندگی در مدیترانه نقشی ایفا کند؟ برای مثال، آیا می
 3181در خاک ایتالیا در سال  افتهینجاتمهاجر  111عدم اجازه دسترسی به بنادر خود و ممنوعیت پیاده شدن بیش از 

های خود در اختلافات دریایی را گیریطرح دعوا نمود؟ دیوان، مسیر در نظر گرفتن حقوق و منافع افراد در تصمیم
کامل از چارچوب قانونی کنوانسیون حقوق دریاها و انسانی نمودن حقوق  طوربهده است اما این امر که آیا کشورها پیمو

، فرصت توسعه بیشتر آنچه ایجاد شده را فراهم خواهند نمود، در آینده مشخص جهیدرنتدریاها استفاده خواهند نمود و 
 .(Petrig & Bo, 2019: 411خواهد شد )

 گیرینتیجه
اند اما این امر اگرچه بسیاری بر این عقیده هستند که حقوق دریاها و حقوق بشر در فضای متفاوتی توسعه پیدا کرده

ن در کنار پویایی در وقایع گوناگو صورتبهمتقابل هستند بلکه  ریتأثدارای  تنهانهآشکار است که در برخی موارد، 
در خصوص حمایت از جان و حقوق اشخاصی که در دریا سفر کنند. حقوق دریاها، رژیم جامعی یکدیگر عمل می

ران، های ساحلی در خصوص تخلیه مساف، ابهاماتی در خصوص تفسیر و رویه دولتحالنیباا. کرده استکنند، ایجاد می
ساحلی های ضرر و دسترسی به بنادر وجود دارد. برای حل این ابهامات، نیاز به تغییر رویه و رویکرد دولتحق عبور بی
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افراد  کمک و نجات منظوربهها در رعایت تکالیف حقوق بشری خود وجود دارد تا بین منافع امنیتی و تعهدات دولت
 در خطر در دریا تعادل ایجاد شود.

ملاحظات حقوق بشری با ملاحظات حقوق دریاها در هم تنیده است. این دو حوزه از حقوق دو سیاره چرخان در 
ها با یکدیگر برخورد دارند. قواعد حقوق دریاها در بسیاری از موارد تند بلکه در بسیاری از وضعیتهای متفاوت نیسمدار

ها در تفسیر قواعد حقوق دریاها ملاحظات حقوق المللی حقوق دریامشحون از ملاحظات بشردوستانه است. دیوان بین
مطرح در  هایشوند اما در پروندهها منتفع نمیوق دریاافراد مستقیماً از مقررات حق کهیدرحالگیرد. بشری را در نظر می

ها با در نظر گرفتن ملاحظات حقوق بشری، عملاً افراد از حمایت این مقررات برخوردار المللی حقوق دریادیوان بین
ایی همچون حقوق بشر و حقوق دریاها مواجهیم، نهاده زمانهمهایی از این دست با اجرای اند. زمانی که با پروندهشده

رسد این امر به معنای چندپارگی حقوق ای دارند. به نظر میالمللی حقوق دریاها وظایف و ماهیت ویژهدیوان بین
 الملل نیست. بین

دی استثنائی، قواعد حقوق بشری را نسبت به هر فر گونهچیهدر بسیاری از اسناد حقوق دریاها بدون در نظر گرفتن 
المللی حقوق دریاها نیز شاهد این دانسته است. در رویه دیوان بین اجراقابلدارد یا گم شده، که در دریا در خطر قرار 

آشکار قواعد حقوق بشری را در  صورتبهکنوانسیون حقوق دریاها  339امر هستیم که قضات دیوان با اجرای ماده 
ز حفاظت ا منظوربهدر حقوق دریاها را  ، اصول حقوق بشری نقش اساسیرونیازااند. های خود وارد کردهگیریتصمیم

 کند.ها ایفا میجان افراد و کرامت انسانی آن
است. در اولین گام حقوق بشر و حقوق دریاها  توسعهدرحالها ، تعامل میان حقوق بشر و حقوق دریاجهیدرنت

ه ها همچنان که باند. حقوق دریامودههای لازم برای رفتار با افراد حاضر در دریا فراهم نابزارهایی جهت ایجاد استاندار
ی برای ، حقوق بشر مسیررونیازادارد.  دیتأککند، بر تضمین رعایت حقوق بشر نیز دولت قدرت و صلاحیت اعطا می

را فراهم  8313های در کنوانسیون حقوق دریا مقررشدهها با در نظر گرفتن چارچوب صلاحیتی توسعه حقوق دریا
 .کندمی

 منابع

 ساتیتأسالملل دریاها در تقابل میان اصل دریانوردی و حق حفاظت از (. اعمال صلاحیت در حقوق بین8931صالحی، جواد. )
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